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Servitude de passage
| des pidtons en bordure
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| prafet d'Ille et Vilaine - Serviee de la

Coordination et de 1'Action Economique

di littorai. - 2¢me Bureau
REFER,: — Letk SCAE ~ 2 1 i
S e o Dzinbre 1981 o 3, avenus de la Préfecturs
| p.3. : - un dossier d'enquéte Lo e
| ot ket 35026 — REMNES CEDEX

- avis motivés

- 5 exerplaires du
dossier

s yotrs lettre visée en référence, j'al
1thonneur de vous faire connaitre, par le tableau ci-joint, mon amis motive
su regard de chague ohseryation émise lors de 1tenquéte publique, qui s'est

déroulée en mairie de Dipard, pour 1'établissement de la servitude de passa-

Iﬁ%}% ge sur le littorpal de la cowiliiie.

11 eonvient de remarquer qu'aucune observation preései
tde n'est de nsture 2 pouvoir remsiire en cause 12 tracé proposé, qui a fait
1'objet, tant de la part du Commissaire Enguéteur que du Conseil municipal,
d'un avis gfavorable sans réserve.

En réponse

En conséquence, je vous adresse,également ci-joints,
: cing exemplaires du dossier gque j& vous propose da rev8tir de voire approba-
1fk‘};d ticn, conformément aux dispositions de l'article &l 150-21 du Code de 1*Urbanis
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X,

Le Directsur Départemental
de 1‘'Equipement,

Ppur le Directeur Départemenfal
Le Directeur Adjoint,

-' Signé : H. DUPRAY
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» Direction Départementale
f  de 1'Equipement d'llle-et-Vilaine
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Ftablissement de la servitude de passage
sur le littoral de la commune de Dinsrd
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Enquéte publique du 13 Juillet au 12 eoOt 1981
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Résumé des observetions, avec avis motivis
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rRésumé des observations émises

avis motivés

%
/

4/ - M. et Mme Gabriel VUGHT demeurant
"Wer Emeraude” &, Avenue Paul THorel &
Dinard

demandent le report de la servitude de passage
sur l'ouvrage bétonné situé sur la plage dite
du "Pont Salut".
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2/ - Consorts DELHRILHDHCHDESNE,CHAUUIN :
parcelles N°8 172 el 174 section A :

estiment indispensable 1'aménagement, sur toute .
la longueur du tracé d'une cléture de 1,80 m
de hauteur., :

3/ - M. Jacques CONNAULT, parcelle n° 786 -
Section E et lMme Eugeéne BICDT, demeurant
"Ker Emaraude" 6, Avenue Paul Thorel a
Dinard :

proposent le report de la servitude de passage
sur 1'ouvrage bétonné situé sur la plage dite
du "Pont Salut"

4/ - M. André LOYER, parcelles n®s 177, 192
et 199 section A :

Considérant dans son mémoire que la parcelle
n® 177 n'est pas riversine du Domaine public
maritime, que les zones d'effondrement ne peu- *
vent &tre touchées par la servitude, qu'il exis{
te un chemin déj& ouvert au public, 5

demande la suspension de le servitude de passa-,
ge en application de 1'article R 160-14 du Code,
de 1'Urbanisme. .
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Avis défavorable : par définition, la
servitude s'applique sur les propriétés
privées et non sur le domaine publiofaritim
De plus, dans le cas présent, la gervitude
se superpose & un passage déja existant.

11 est pris note. Cependant, les textes
législatifs et réglementaires liés a 1'éta-
blissement de la servitude de passage ne
prévoient aucune disposition partieulidre
pour 1'édification de cléture. Par contre,
il appertient eux propriétaires, en appli-
cation des dispositions des articles L 160-
et R 160-18 du Code de 1'Urbanisme, de pré-
senter une demande tendant & 1'indemnisatic
du dommage métériel, direct et certain cau-
sé par 1'institution de la servitude de pas
sage et ce, dans un délai de six mois aprée
la décision d'approbatiecn préfectorale.

Voir la réponse & l'observation n® 1.

Avis défavorable : aucune des considéra-
tions invoquées n'est de nature & justi-
fier la suspension de la servitude. En
effet, lorsque la servitude ne peut sui-
vre la ligne idéale de son tracé, elle
peut étre transférée sur un autre terrain
qui n'est pas nécessairement riverain du
domaine public maritime. La stabilité du
sol ne peut étre mise en cause sur un ter
rain au sous-sol rocheux ne présentant pa:
de risque d'éboulement particulier. Enfin
le chemin existant, aboutissant & 1'Est
de la propriété de . LOYER sur une cana-
lisation enrobée de béton, implantée sur
le domaine public maritime, est fréquem-
ment submergé. Aussi, le tracé présenté

a pour but d'assurer le passage quel que
soit le niveau de la marée.
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5/ - M, et Mme Claude PROST et M, et fme :
En CIEVALIER parcelle n® 24 section:

M 3

e

constatent que 1'implantation du tracé est Les difficultés du relief ne permettert
plus haute que ce qu'il serait souhaitable pas d'envisager une autre implentstion

3
:
:
demandent que ls servitude soit délimitde : 11 est pris note
et cléturée 1 '

:

'

1

déoagent leur responsabilité de tous les in-
cldents ou sccidents (notamment dus aux ébou-
lements ou glissement de terrain) qui pour-

Conforndment nux dispositions ce 1'arti-
cle R 160-15 alinda e) du Code de 1'Urba-
. nisme, seuls les traveux nécessaires & as-

raient survenir . surer le libre passage et la séeurité des

[ ]
adbent & 1o chorgs @5 1°Ekak Soie Mus Tiels o PAERERS Uk SEis A charge en 1'dtat.
d'entretien. H
demendent que le chemin soit totalement im- : I1 est pris note, En application des dis.
praticable aux deux roues ot qu'ils solent | positions du ler alinda de 1'article L 160,

avisds de la date du décret des travaux ' & du Code de 1'Urbsnisme, la servitude est
destinde & emsurer exclusivement le pasao-
ge des pidtons; dee dispositions serant
prises done ce sens.

&/ - M, Jacques TESMIERE, parcelle N® 63,
Section A @

accepte la servitude de passage

11 est pris note

demande que 1'Etat entretienne le mur de sou~-i Avie défavorable : 1l'entretien d'un mur

ttnement de sa propridté 1de soutdnement ne peut &tre pris en charge
spar 1'Etat (voir la réponse & 1l'observation
in® 5, 3dme alinda)

: Le propridtaire du sol reste inchangé,
pulequ'il s'sgit d'upe servitude, et non

:d'una acquisition.
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souhaite que lui soit confirmé qu'il garde
la propriété du sol du chemin & créer




